'RACIONALISMO Y CATO%ILCISMO

v (/)t'\7/1‘_f ér :

CONFERI:/OIAS

DADAS POl

EL DOCTOR MARIANO )SOLEP\
y discutidas en el

CLUB CATOLICO

Tip. de la Libreria Naclonal, 25 de Mayo N.2 365
41880




] A ? ¥ g

Yy EIPL Ae
o Culdame Y
\ R piKiVENE
\H“ SATEVIREQ

Doy & la prensa y ofrezco al p:blgmlf pre~

sente folleto, confiando que sus lectores han de
poner la atencion, no en su merito literario,
sin6 en el interés de la cuestion yla oportuni-
dad del asunto: catolicismo y racionalismo.

El celebrado autor de la Historia de la civi-
lizacion europea, el gran Guizot, ese génio
profundo, que tenia tan vastos conocimientos
de la sociedad y de la civilizacion, puso y cifrd
todo el porvenir de la humanidad en la solu~
cion del problema que es objeto de mis desali-
nadas elucubraciones. Oiganse sus palabras :

« ;Cuél es, sefiores, la gran cuestion, la cues-
lion suprema que preocupa hoy todos los espi-
ritus? Es la cuestion empeiiada entre los que
reconocen un o6rden sobrenatural, cierto y se-
guro . .. y los que no lo reconocen, entre el
sobrenaturalismo y el racionalismo . . . Es ne-
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obstaculos superiores a supropaganda; y como
es la luz y el bien, acaba por rendirlo todo. Di-
ganlo siné diezinueve siglos de eternas luchas

v de perennes triunfos. Jamas le alcanza el
anatema de muerte.

Catolicos, somos invencibles !

L RACIONALISMO Y EL CATOLICISNMO (05D

R N g
BAJO EL ASPECTO FILOSOW

« El libre pensamiento ( racionalismo )
» de que tauto se habla en nuestros dias,
» no es 4 menudo siné el pensamiento
» errante y vagabundo en vez de libre,
» como Delos flotando en los mares de la
» Grecia, sin raiz, direccion, ni hogar.»
LorD GLADSTONE.

Sefiores : Esta escrito en el libro por excelen-
cia, la Biblia, que el hombre fué creado & ima-
aen de su Dios por el espiritu sublime que en
él infundiera.

Por eso al contemplar su grandeza el inspi-
rado David esclamo estasiado : « Sefior: Tt has
hecho al hombre poco menos que un angel, le

has coronado de gloria y honor y constituido .

sobre todas las obras de tus manos.»

Y jamas, sefiores, se han escrito palabras mas
sublimes para describir con una sintesis supre-
ma la dignidad humana. Por eso el cristianismo
que las recogio y aplico, no reconoce rival entre
todas las escuelas filosoficas acerca del pensa-
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miento divino de la dignidad y grandeza del
hombre. Por eso la civilizacion cristiana ha sido
stempre la mias augusta de cuantas recuenta
la historia, porque siempre ha considerado al
hombre cual imdgen augustisima de su Dios,
vespetando su dignidad y'sus derechos. Este es
ano de los timbres mds hellos de esa fé que
regenero los pueblos y vertio su sangre por re-
dimirlos. i

Mas sobre todas las lacultades liene el hom-
bre una facultad tan hermosa y brillante, que
le eleva por enciina de cuanto resplandece entre
fas estupendas mavavillas de la creacion visible.

isa facultad es la razon y es un destello de
fa divinidad.

Y para qué, senores, ha recibido el hombre
facultad tan sublime? Cual serd su objeto? No
es otro, ni puede serlo, mas que la verdad.
Todo lo que es verdailero Ia ennoblece sin poder
dejar de aceplario donde quiera que se encuen-
(re, so pena de degradar su dignidad y natura-
leza. La vazon vive de la verdad, y solo ella la
ﬁztl_i.sl'a(te; v la verdad es absoluta, es infinita,
tnica y eterna.

lis pues objeto de la razon todo lo verdadero,
ya sea que deduzea la verdad de la naluraleza
de las cosas 6 le sea propuesla y garantida por
la autoridad divina. :

kI simple fildsofo no posee mas verdad que la
idquirida por las solas luces naturales; pero
¢l creyente calolico es algo mis, porque sabe
mas, porque liene ademas la verdad revelada,
ese precioso legado que Dios ha hecho*d los
frombres, esa Iuz divina de la fé sobrenatural,
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cuyo fundamento es la autoridad infalible de
Dios.

Acaso el hombre y la razon no estin obliga-
dos 4 aceptar la verdad do quieray como quiera
(ue la encuentre? El negarlo es negar que la
razon es para la verdad.

Ni se diga, seflores, que la razon no esta obli-
vada 4 aceptar las verdades reveladas porque
han existido muchas falsas revelaciones; pues
si esto fuera razonable, la razon tampoco de-
biera admitir la verdad filosofica, porque no ha
habido error quo no haya pretendido los ho-
nores de sistema y verdad filosofica. _

Y existe una profundisima distincioun entre el
simple filosofo y el verdadero creyente; y es
que lo deducido por la simple razon es falible,
mientras que lo sabido por la fé divina es infe-
lible, como fundada en la imposibilidad intrin-
seca de que Dios pueda engafiarse 6 enganarnos.

1

Qué es el Racionalismo ?

Hay, pues, dos modos de conocer la verdad.
Acaso consistira el Racionalismo en el método
razonable de adquirir la verdad por la luz de la
yazon, y el Catolicismo en conocer la verdad por
el medio esclusivo de la revelacion y la fé? Asi
han querido darlo 4 entender los racionalistas.

Pero nada hay mads falso: el catélico tiene
razon y tiene fé ; es filosofo y es creyente, esto
es, acepta la verdad donde quiera que la en-

_cuentra.
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El racionalismo no es la filosofia, ni el mé-
todo razonable : constitiyele un esclusivismo
arbitrario, constituyele la independencia abso-
luta de la razon y el naturalismo, desechando
toda verdad sobrenatural y revelada, afirmando
la suficiencia de la razon para el conocimiento
de toda verdad. 3

Es, pues, el racionalismo la exageracion de
las fuerzas de la razon, la anarquia del pensa-
. miento, es la deificacion del error, es la nega-
cion de la fé divina, es la apostasia de Cristo vy
y de su augusta civilizacion; es, en una palabra,
como ha dicho Lord Gladstone, «el pensamiento
erranle y vagabundo en vez de libre, como Delos
flotando en los mares de la Grecia sin raiz, di-
reccion, ni hogar.» ’

El racionalismo es el filosofismo descreido
del siglo xvirr, simbolizado en aquel lema tan
irracional como impio, antisocial y refractario:
«Destruyamos al Infame» esto es Jesucristo, v
su augustisima civilizacion; y cuyo reinado se
inaugurd solemnemente en aquel dia de omi-
noso recuerdo para la Revolucion Francesa,
en que la razon fué publicamente adorada en la
persona de una prostituta en los templos profa-
nados del Sefior : entonces enloquecié la razon
prostituyéndose al consagrar su apoteosis y su
divinizacion ridicula. .

Por eso consecuente 4 sus principios é ins-
tintos, tambien el racionalismo, para afrenta de
mi patria querida, se ha ostentado tal cual es en
todo su oprobio, cuando en un centro de ilustra-
cion, el Ateneo del Uruguay, se ha proclamado
al grito de jmuera el Catolicismo! la descenden-

‘@
CONFERENCIA PRIMERA 5

cia ANIMAL del hombre y ensefiado que Jesucristo
era un monomanidtico y un embaucador.

Creo, sefiores, que el racionalismo no podia
refutarse & si mismo mdas cumplidamente, ni
cubrirse de mayor infamia, pues ni pudo insul-
tarse mis cinicamente la dignidad original del
hombre haciéndole descender del animal, ni
la dignidad de los pueblos cristianos, cultos y
civilizados; y sobre todo la dignidad del pueblo
oriental, catélico por su civilizacion y por su
Pacto fundamental.

El racionalismo, pues, acaba de juzgarse i
si mismo : ha demostrado que no es la razon,
sind su prostitucion, porque ni la razon histé-~
rica, ni la razon filoséfica pueden admitir que
el Libertador de los pueblos degradados por el
Cesarismo despético y la idolatria, el vengador
(le la dignidad humana ultrajada por la escla-
vitud, el restaurador de los derechos y deberes
del hombre, el Padre de la civilizacion Unica
con que se honran los pueblos hoy cultos, Jesu-
cristo, haya sido un mentecato y un impostor.
Eso no dice la razon : solo ha podido decirlo el
racionalismo, cubriéndose de ignominia.

Y 4 mas de esto, sefiores, notad de paso la

-irritante contradiccion é impudente injusticia

cometida por el racionalismo. Proclama el de-
recho de la libertad absoluta de pensar como
mejor plazca 4 cada individuo, é insulta despues
al catolicismo porque usa del derecho de pensar
catélicamente. Eso si, ;Jue es intolerancia y omi-
nosa intransigencia! Y mas aun, orgulle insen-~
sato, pues supone poseer €l solo la razon y ser
irracionales todos los que como él no piensan.
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Pasemos, sin embargo, & examinarle mas de-
tenidamente bajo el aspecto filoséfico, reser-
vandonos para otra vez criticarle bajo el aspecto
social, moral y religioso.

11
Critica del Racionalismo bajo el aspecto filoséfico.
SOBERANIA DE LA RAZON.

El racionalismo, senores, proclama a la razon
humana absolutamente independiente. Puede
esto probarse? ;

Toda la cuestion, reducida & sus verdaderos
términos, versa sobre el conocimiento de aque-
llos principios que en el orden filoséfico y re-
ligioso atanien & los intereses mds graves del
hombre, como son : su origen, destino, creen-
cias y moralidad.

Pues bien, el racionalismo afirma que respec-
to 4 tan sublime conocimiento la razon humana
se basta 4 si misma y con esto la garantizan de
toda dependencia con relacion & la necesidad de
norma alguna estrinseca. De cuya suficiencia
deducen los racionalistas que no se dd, ni puede
darse, otra revelacion de cosas fuera de la que
brilla en el espiritu humano por obra de la
razon, y que en caso de revelar algo al hombre
la divinidad, no existe obligacion de admitirlo,
salvo en aquello v en el modo que pareciese
conforme & la razon, juez supremo de toda
verdad.
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La razon, pues, se basta 4 si misma, afirma

" el racionalismo. Mas, cudl es la prueba ? Los

vacionalistas al pretender darla se dividen en
dos campos. Los racionalistas radicales y ultras
sostienen que la razon en el conocimiento de la
verdad es norma y regla de las cosas : no debe
admitirse siné lo que ella directamente de-
muestra.

Pero en esta hipétesis, sefiores, si la razon es
norma 6 regla de las cosas, la verdad depende
del juicio de la razon individual, siendo por
tanto verdadero todo aquello que juzga y con-
sidera tal la razon. Pero es un error de logica
trascendental y de sentido comun. La verdad
estd en el entendimiento, pero no la créa el en-
tendimiento ; la verdad es la conformidad del
entendimiento con la cosa: por eso se dice que
es falso un juicio que no esta conforme con la
realidad : la razon, por tanto, conoce, percibe ¢
concibe la verdad, pero la verdad es absoluta-
mente independiente de la razon: la razon es
medio de conocer la verdad directa 6 indirec-
tamente, mas no créa la verdad.-

El racionalismo, sefiores, al proponer y-de-
fender tan grande errof no tiene ni siquiera el
mérito de la invencion : no ha hecho mas que
resucitar un error de los antiguos sofistas y es-
eépticos, que afirmaban ser verdad todo lo que
cada cual opina. Y como puede suceder, y lo
estamos viendo, que uno afirme lo que el otro
niega,deducian la legitima pero errénea conclu-
sion de que dos proposiciones contradictorias
son tgualmente verdaderas, pudiendo una mis-
ma cosa ser verdadera y falsa, moral é inmoral,
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segun el arbitrio de los opinantes. A este ah-
surdo llego el decantado racionalista Kant en su
Critica de la razon pura, enumerando las ver-
dades trascendentales como antinomias 6 con-
tradicciones de la razon, que tuvo que corregir
echando mano del buen sentido moral, pero con
inconsecuencia suma.

El ervor racionalista de donde proviene ese
absurdo trascendental se origina de una lamen-
table confusion de relaciones; confunde el en-
tendimiento prdctico con el entendimiento espe-
culativo. Asila moralidad de nuestras acciones
depende de la intencion del agente; y cuando el
individuo obra en virtud de un error invencible,
su accion no es inmoral , aunque sea mala en si.
Quién ignora que el error invencible es una
desgracia, pero no la norma de nuestras accio-
nes ? El racionalismo, sin embargo, asi lo
afirma. ;

Es pues un absurdo y una adulacion el pro-
~clamar que la razon humana es absolutamente
independiente y norma de la verdad. KEso de
pensar como a cada uno mejor le parezca, no
puede ser ley de séres racionales; la verdad es
norma de la razon y no vice-versa : semejante
principio es constituir en ley y derecho la licen-
cia del pensamiento, es proclamar la anarquia
intelectual, es confundir el pensamiento vaga-
hundo y errante con el pensamiento libre del
error.

Los racionalistas moderados no admiten la
independencia absoluta de la razon en el sen-
tido de que sea norma de la verdad, sind que
afirman bastarse la razon 4 si misma, en virtud
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de sus fuerzas naturales, para el conocimiento
de las verdades mas sublimes pertenecientes
Dios, al hombre y 4 la naturaleza.

Pero la historia, sefiores, da el mas solemne
mentis & semejante aseveracion. Y en verdad ;
va se consideren las naciones en general aban-
donadas a las solas fuerzas de la razon, 6 las
doctrinas de sus fildsofos mas célebres, ; qué
encontramos ? Una ignorancia muy crasa en
cuanto 4 las verdades mas interesantes 6 una
alteracion tan grave de las pocas verdades que se
profesaban, que con dificultad se pueden ver sus
palidos resplandores: aun existen naciones ido-
latras y barbaras, como las de los tiempos paga-
nos : todas las que no admiten el cristianismo.

Pues bien, sefiores; habiendo durado por
tantos siglos y durando todavia esa falta de cono-
cimiento de la verdad en las naciones privadas
de la revelacion, jno es argumento evidente de
que la razon humana no hasta por si sola para
sacar al hombre de tan gran miseria ; y que en
vez de rechazarle invoca el auxilio de aquella
verdad soberana que iluminando libra las inte-
ligencias de la esclavitud del error, la revelacion
cristiana, que ha civilizado a todos los pueblos
que hoy lo son? En cuanto & los grandes filéso-
fos nadie sabe & qué atenerse: luchan entre si
acerca de las verdades mas importantes y cam-
bian de sistemas como de vestidos : testigo son

“los filésofos de la Grecia y los modernos racio-

nalistas. Pues bien, sefiores; si el estudio de
lantos ingenios y de tantos siglos no ha podido
formar un cédigo de doctrinas claras, seguras ¢
irrefragables para los pueblos, ¢ no prueba bas-
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tante que la suficiencia universal de la razon
para todas las verdades aun las mas sublimes y
necesarias, predicada por el racionalismo, esta
solemnemente desmentida por la historia y la
experiencia?

Esos génios sublimes, que no tuvo mayores
la antigua filosofia, Socrates, Platon y Ciceron
proclaman la necesidad de que los dioses 6 al-
quna revelacion nos vengan a servir de guia en
medio de este mar tempestuoso de la vida. Y si
estos pénios, sefiores, confiesan no bastarles la
razon, ;, qué debe decir el comun de los hom-
bres? Por eso.el mismo Voltaire ha confesado
en uno de sus momentos lucidos : « Es muy
claro y muy demostrado que 70s era indispensa-
ble la revelacion para que nos instruyera. .. No
nos bastaba un Socrates, ni un Platon, sindé que
necesitibamos un maestro que fuese algo mas
que ellos.» ( Un cristiano contra seis judios.)

Estas confesiones, sefiores, nos llevan & una
gravisima consideracion contra el método racio-
nalista con relacion 4 la humanidad.

El hombre, dice el racionalismo, no debe te-
ner mas guia que su razon, debe ser un S6-
crates 6 un Platon que procura por si mismo
darse cuenta de las verdades mas importantes
acerca de Dios, el hombre, la moral, la religion
y el mundo. Pero ;quién no vé que esto es una
adulacion irrisoria. que conduce los pueblos al

escepticismo, al embrutecimiento, 6 4 la escla- -

vitud de la autoridad filosofica de unos cuantos
que se las echan de sabios ?

Desde luego, seiiores, la gran mayoria de la
humanidad no tiene el génio ni la inteligencia
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de un Sécrates ni el tiempo para dedicarse &
profundas investigaciones filosoficas : deben vi-
vir del trabajo. Qué haran entonces 2 Perma-
necer brutos € ignorantes 6 admitir las doctrinas
de los fil6sofos por la sola autoridad del maes-
tro : y hé aqui, sefiores, como el racionalismo
tan adulador de la razon humana, viene & escla-
vizarla con el autoritarismo filoséfico, some-
tiéndola & la autoridad de los hombres, alejan-
dole de la autoridad divina 6 sancionando el
embrutecimiento, dejandole que siga los capri-
chos de una razon inculta.

Confieso, sefiores, que jaméds he contemplado
teoria mas anli-humanitaria que el racionalis-
mo : es el sistema del embrutecimiento de las
masas populares y del autoritarismo filoséfico.

Si para darse cuenta exacta de las verdades
pertenecientes 4 una sola ciencia, no basta la
vida de un hombre, ayudado del contingente de
todos los siglos, ;,se puede pretender que cada
individuo del pueblo investigue y se dé cuenta
de todas las verdades que interesan & la huma-
nidad acerca de Dios, el alma, el mundo, la mo-
ral yla religion ¢ :

Ah! seriores ; el racionalismo, lo vuelvo &
repetir, no es mas que el pensamiento errante
y vagabundo, sin credo, sin convicciones, sin
ley, sin direccion, embruteciendo los pueblos
que civiliz & costa de tantos sacrificios el cris-
tianismo.




*

RACIONALISMO Y CATOLICISMO

111

Pero no sucede asi con el método 6 credo cato-
lico, la revelacion.

Si la autoridad humana no es criterio de ver-
dad en los conocimientos cientificos, porque el
hombre puede engafiarse y enganarnos; no su-
cede asi con la autoridad divina, que es legitimo
criterio en las verdades cientificas, porque es la
tinica autoridad infalible ; y entonces el joven
imberbe, como el infimo labriego pueden po-
seer la verdad con mas certeza y saber tanto
como el mas sabio filosofo.

Solo 4 la sombra del catolicismo los pueblos
dejan de ser masas embrutecidas como son las
abandonadas 4 los caprichos del racionalismo y
del libre exdmen del Protestantismo.

Ved, pues, como el método catdlico, que ade-
mas de la filosofia admite la revelacion, es la
salvaguardia de la concieucia y dignidad de los
pueblos yla escuela humanitaria por excelencia.

Copérnico era un gran sébio y pudo ser cato-
lico; grandes génios fueron Descartes, Bossuet,
Malebranche, Euler, Keplero, Secchi y Lever-
rier; y jamas se consideraron tiranizados por la
fé y la revelacion. Ni como podia suceder de
otro modo si Dios y su palabra es la verdad?

Y no ha de causar indignacion al noble pue-
blo uruguayo oir una turba de sofistas imber-
bes, que echindoselas de grandes génios, nos
vengan diciendo que el Cristianismo es la re-
ligion de los papanatas, fanaticos, boca-abiertas
é ignorantes, como si tales lo fueran esos gran-

&
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des sdbios, que mayores no ha tenido el mundo;
un san Agustin, un santo Tomas, un Copérnico,
un Galileo, un Torricelli, Newton, Cavalieri,
Keplero, Bacon, Descartes, Leibnitz, Volta,
Galvani, Bossuet, Fenelon, Pascal, Euler, Mi-
%uel Angel, Murillo y Rafael, Dante, Petrarca,
ervantes, Lope de Vega, Calderon de la Barca,
Guizot, Thiers, Elie de Beaumont, Claudio
Bernard, Leverrier, Secchi, Montalembert, Dou-
panloup, César Canti y otros inumerables sa-
bios de primer 6rden, que se han gloriado de
acatar la revelacion cristiana, como Unica insti-
tucion dignasde Dios y de la humanidad?

Esto es insultar la dignidad de los pueblos
catélicos y cristianos: esto es abusar con el in-
sulto y la calumnia de la buena fé de un pueblo.

Si nos fuera permitido faltar & las reglas de
civilidad ;no estariamos en el pleno derecho, en
nombre de todos esos grandes génios que aca-
bamos de citar, de tildar de ignorantes y papa-
natas 4 los racionalistas? Mas no necesitamos de
armas tan innobles como las de nuestros adver-
sarios.

Se objeta al racionalismo el no haber jamas
civilizado nacion alguna y que los pueblos que
permanecen naturalmente racionalistas por ca-
recer de la revelacion, son barbaros aun. Qué
responde?

Pone su esperanza en el progreso de la cien-
cia y en la reiteracion de las tentativas. Pero
hasta cuindo la humanidad ha de dejar de ser
el juguete de las tentativas de los sistemas arbi-
trarios del racionalismo? Estamos en el siglo x1x
yaun el racionalismo no ha podido legar i la

: 26 44 f
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humanidad un credo filoséfico que dignifique
al hombre. Tan racionalista es el panteista,
como el deista, el sensualista y el materialista:
todos los errores caben en él: tener credo es
una contradiceion.

El hombre ha nacido para la verdad, de donde
se deduce, tanto e] derecho inalienable de adhe-
rirse 4 la verdad, como la obligacion irrefraga-
ble de aceptarla donde quiera que se encuentre.
Mas como por otra parte el hombre es por su
naturaleza falible ; para no errar en su adhe-
sion, estd obligado 4 sujetarse al magisterio 6
autoridad de quien se le mostrase adornado con
la aureola de la infalibilidad; y como quiera que
Dios es la suma verdad infalible; se sigue que
la razon humana debe inclinar su frente y pres-
tarle el obsequio de su adhesion cuantas veces

haya hablado.

I¢l racionalismo dice que Dios no puede en-
sefiarnos, porque se rebajaria instruyéndonos;
pero esto es una infamia, porque no puede reba-
jarse Dios ilustrando la razon que el mismo

creo.

Iv

Fl someter la razon & un misterio que ella no
entiende, replica el racionalismo, es una indig-
nidad, es un envilecimiento de la misma razon.
Mas, en primer lugar, es falso que todos los
dogmas revelados sean misterios; la existencia
de Dios es un dogma y la inmortalidad del alma
tambien, y no son misterios ; pero_es falso que

el misterio envilezca la razon. 321 hacer a la.
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razon participante de una verdad 4 euyo conoci-
miento no podia llegar con sus propias fuerzas
6 llegaria con mucho trabajo sin adquirir cer= .
teza infalible, no es envilecerla sin6 ennoble-

cerla y dignificarla elevindola & més alto grado
haciéndola depositaria de verdades superioresf

Esto dicen los racionalistas radicales; pero los
hay moderados, que admitiendo el caso de la
revelacion, hacen a la razon humana indepen-
diente en cuanto 4 la inteligencia y 4 la apli-
cacion de las verdades reveladas. Dios, dicen
estos, puede revelar, no hay duda; pero la razon
tiene derecho de juzgar la revelacion é interpre-
tarla & su manera.

Pero, seniores, esto mas que absurdo es ridi-
culo. Someter la palabra de Dios 4 la interpre-
tacion de la criatura!...En este caso, mas valdria
que Dios no hubiese hecho semejante revela-
cion: la palabrainfalible de Dios viene con el tal
derecho de interpretacion 4 quedar sometida
a la palabra de la razon falible del hombre. Y
entonces la revelacion divina queda reducida a
un simple sistema filosdfico que cada cual in-
terpreta como cree mas conveniente y jqué se
habria adelantado en este caso? Admitir un ab-
surdo mas. :

_ Pero, senores, la recta razon dicta que la inte-
ligencia humana es totalmente dependiente de
la divina; de donde se sigue que de cualquier
modo que venga la palabra de Dios, la razon
debe adherirse a ella. Unasola cosa es necesaria:
que le conste venir de Dios esa palabra, no sea
que tome por revelacion divina los ensueiios de
un visionario.




16 RACIONALISMO Y CATOLICISMO .

Ved, pues, cudn racional y razonable es el
principio catélico, como antifiloséfico € irracio-
nal el Racionalismo.

v

Sin embargo es necesario desvanecer dos im-
putaciones que se hacen al catolicismo : 12 que
es autoritario y atentatorio & la dignidad del
hombre, sometiendo la razon i la autoridad.

Esto, sefiores, es un grosero sofisma : nadie
mas independiente que el catélico; autoritarismo
y arbitrariedad es someter la razon a la autori-
dad de otro hombre por sibio que sea, puesto
que es ilegitimo obligar & creer en una autorl-
dad falible, cual es la de todo hombre, aunque
sea un geénio. i

Pero no es autoritarismo someter la razon a
la autoridad infalible de Dios, que no puede
engaiiarse, ni engafiarnos. Kl catolicismo no
obliga & someter nuestra razon a la autoridad
de ningun hombre, siné a los dogmas de fé
divina; sumision que ennoblece nuestra razon,
porque es la garantia suprema de su indepen-
dencia respecto del error y de los sistemas filo-
soficos. Un racionalista es un pedruzco errdtico,
tras la corriente de toda doctrina arbitraria.

92.» La segunda imputacion consiste en atri-
buirnos una fé ciega, pues que con la revela-
cion, dicen, se obliga al hombre 4 creer a ciegas;
mientras que la razon nos ha sido dada para no
admitir sin6 lo que pasa por el crisol de esa
misma razon. .
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Es esto, sefiores, otro sofisma. La razon no
debe admitir nada sin demostracion, es muy
cierto; pero esa demostracion puede ser mediata
6 inmediata, directa 6 indirecta : es inmediata
cuando la razon deduce la verdad que admite de
la naturaleza misma de las cosas, de su esencia;
mediata 6 indirecta cuando cerciorado el hom-
bre de que Dios ha revelado algo, deduce que
es verdad, no porque asi lo comprenda, sino
porque Dios no puede equivocarse; que es la
demostracion mas evidente é irrefragable de
cuantas pudieran darse: esta es la fé del cato-
lico, tan sublime y esplendorosa que eclipsa con
sus resplandores los sistemas mas irrefutables
de la filosofia independiente: no es, pues, ciega
la fé, porque no es 4 ciegas que se cree, siné
fundado en la razon mas infalible que pueda
darse, la razon divina, la palabra de Dios.

A ciegas, sefiores, andan y cruzan por sobre
la tierra las masas racionalistas, al viento de
toda doctrina, pues que los racionalistas, los
mentidos partidarios de la razon independiente,
son los verdaderos judios errantes del pensa-
miento. Descended al terreno de la practica y
preguntadles si han llegado jaméas & formar
algun credo filosofico que dignifique la huma-
nidad. Solo contemplareis al racionalismo y sus
adeptos imbuidos en el degradante sensualismo
y el abyecto materialismo, ora defendiendo el
absurdisimo panteismo lo mismo que el darwi-
nismo, el positivismo y demas sistemas conde-
nados por el sentido comun: solo el catélico es
superior & todas esas aberraciones, aun cuando
jamas haya c%rsado aula alguna de filosofia.







